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Vase Magnificence,

dovolte mi, abych se na Vd4s obratil ve véci — zmého pohledu — zbytecné vetejnych,
neopodstatnénych a neopravnénych ttoki proti panu prof. Radkovi Zbofilovi. Obracim se na
Vs, protoze si vazim VaSeho tsudku a nadhledu a protoZe véfim, Ze jste jeden z mdla, kdo
miZe zajistit objektivni a neosobni vyjasnéni ,.kfivkové™ kauzy. PfestoZe se mé dalsi radky
tykaji pravé pana prof. Zborila, nemohu se prirozené vyslovovat k vnitinim procestim nebo
politice Univerzity Palackého v Olomouci, které jsou Cist€ v gesci Vasi, dékanti fakult a k tomu
ustanovenych akademickych organi.

Prof. Zboftila zndm léta a ackoliv sdm egyptolog a archeolog, jeho styl védecké prace,
jeho vize védy jako takové a jeho zptisob komunikace mé okamzité silné zaujaly. Byly vlastné
hodné blizké mému pohledu na to, pro¢ a jak by mél ¢lovék védu délat, inspirovat ostatni a
sdilet s nimi své pozndni i pochyby. Prof. Zbofil spliiuje beze zbytku mé vidéni védy i védce.
Vazim si ho i jako ¢lovéka, ktery dokdzal vytahnout sviij tym a Ceskou védu do nejvyssich pater
svétového badani. Nemdm pochyb, Ze tuto cestu by nemohl ujit, kdyby, jak mu je pfipisovano,
podvdadél a manipuloval data. Na to je mezindrodni védecka komunita, dovoluji si tvrdit, ptili§
silnd a fundovand, aby néco takového mohla pfipustit, pfehlédnout ¢i tolerovat. Pan prof. Zbofil
dosdhl svou praci pfili§ mnoho, neZ aby tpravy dat potfeboval. To ostatné dokladaji pfiloZzené
posudky, které nebyly v diskusi a odborném posuzovéni kauzy doposud brany zdsadné v potaz.
To, co mohu na délku sledovat, pfipomind mnohem spiSe osobn{ likvidaci a kompromitaci, pro
které shledavam pfili§ mnoho paralel v minulosti nasi ¢eské spolecnosti. To, co silné¢ vnimam,
se mi jevi jako nepochopitelny dtok na védce, ktery patii mezi to nejlepsi, co v Ceské védé je.
To, co se odehrdvd, je dtok na védu a ¢lovéka, ktery vyznamné presdhl Cesky védecky prostor,
v pifimém prenosu. Myslim, Ze si to nezaslouZi nikdo ze zdcastnénych. A zpiisob vedeni
rozpravy mi prijde zbyteny a nehodny nasi akademické pudy a védeckého prostoru v nasi

zemi.



Jako védec nemdm ve zvyku ve vécné diskusi na zdkladé dat nékomu stranit. V tomto
pfipadé, v diskusi této povahy vSak nemdm jakychkoliv pochyb o svém stranéni. Stojim za
panem prof. Zbofilem, protoZe jsem presvédCen, Ze tato vyvoland kauza vykazuje znaky
ucelovosti a jeji skutecné dlivody mozna jest€ Cekaji na své vyjasnéni.

Na z4avér mi dovolte, abych Vam podékoval za V&S Cas, ktery celé této kauze vénujete.
Nézory vyjadiené v téchto fadkach formuluji pouze jako védec a béZny ¢len akademické obce,
jejimZ jsem hrdym ¢lenem, a nemaji co do ¢inéni se Zddnou z mych oficidlnich funkci. Pan
prof. Zbofil je soucdsti té nejlepsi védy co nase zeme& ma. A je ji soucasti diky své prici a vizim,
ne podvadéni, jak se mu snaZi néktefi pfipsat. Utoky na pana prof. Zbofila, pokusy o jeho
diskreditaci, lidsky nepfijatelnd forma agrese, to vSe neni pouze cileny atak na néj a nékteré
jeho kolegy, ale svou filozofii de facto itokem na podstatu tak Zddouci a zhusta tolik absentujici
excelence a fungovdni nasi akademické obce jako takové.

ViéZeny pane rektore, s veSkerou svou osobni a akademickou integritou Vas ujist'uji, Ze
nejsem priznivec takovychto dopisi, ale mé vniméani piipadu pana prof. Zboftila mi nedovoluje

jinak, a to pfesto, Ze s nim nejsem v Zddném osobnim ani pracovnim vztahu.
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